Chetmza, dn. 27 maja 2022 r.
Zamawiajacy:
GMINA MIASTO CHEtMZA

87-140 Chetmza, ul. Gen. J. Hallera 2
tel. (56) 675 22 91, fax (56) 675 21 22
NIP 8792582481 REGON 871118690

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dotyczy zadania pn.: Zakup i dostawa sprzetu IT wraz z oprogramowaniem w ramach realizacji
programu grantowego ,Cyfrowa Gmina” — nr referencyjny: GKM.271.1.6.2022

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), Zamawiajacy informuje o uniewaznieniu
przedmiotowego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych, Zamawiajgcy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie ztozone oferty podlegaty
odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego ztozono nastepujgce
oferty:

1) EL TORO Bobrowski Blatkiewicz Spdtka Jawna, ul. Ractawicka 23, 73-533 Stargard:

Cena oferty (brutto): 41 949,15 zt
Termin realizacji: 60 dni

Ztozona przez Wykonawce oferta wraz z zatgcznikami jest niekompletna i niezgodna
zobowigzujgcymi przepisami ustawy PZP z uwagi na to, iz:

- w os$wiadczeniu, stanowigcym zatacznik nr 1A do SWZ, tj. karcie weryfikacji opisu
przedmiotu zamodwienia, Wykonawca nie wskazat w poszczegdlnych wierszach tabeli,
czy dany parametr oferowanego produktu spetnia (poprzez jednoznaczne okreslenie,
wskazanie np.: tak/ spetnia) / nie spetnia (poprzez jednoznaczne okreslenie, wskazanie
np.: nie/ nie spetnia) wymogi okreslone przez Zamawiajgcego;

- Wykonawca nie zatgczyt wszystkich wymaganych przez Zamawiajgcego dokumentow
potwierdzajgcych zgodnos¢ oferowanego produktu z wymaganiami okreslonymi przez
Zamawiajgcego, tj. potwierdzajgcych posiadanie waznego, aktualnego certyfikatu, o
ktorym mowa w:



- pkt 9 ppkt 5 zatgcznika nr 1A do SWZ, tj. dokumentu potwierdzajgcego
zgodnosci z norma 1SO 1043-4;
- pkt 9 ppkt 2 zatgcznika nr 1A do SWZ, tj. dokumentu potwierdzajgcego
zgodnosci z norma 1SO-14001;

- zatgczone przez Wykonawce dokumenty potwierdzajgce zgodnosc z deklaracjg CE,
spetnienie norm ISO 50001, ISO 9001:2015 zostaty udostepnione w jezyku angielskim,
bez ttumaczenia na jezyk polski.

Ztozenie niekompletnego przedmiotowego $rodka dowodowego, w tym dokumentu w
jezyku obcym bez jego ttumaczenia wskazuje odpowiednio na brak ztozenia dokumentu
lub ztozenie niekompletnego dokumentu potwierdzajgcego, ze oferowany przedmiot
dostawy spetnia okreslone przez Zamawiajgcego wymagania, cechy, parametry, gdyz
zamawiajgcy nie ma mozliwosci zapoznania sie z przedmiotowym S$rodkiem
dowodowym, ktdérego wymagat.

Niezgodnos$¢ z przepisami ustawy rozumie sie nie tylko jako niezgodnos$¢ z samymi
przepisami PZP, ale takze jako niezgodnos¢ z aktami wykonawczymi do PZP. Jak
wskazano w § 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30.12.2020 r. w sprawie
sposobu sporzgdzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla
dokumentéw elektronicznych  oraz $rodkéw komunikacji  elektronicznej w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego lub konkursie (Dz. U. z 2020 r. poz.
2452) - dalej RSPl naktada na wykonawcéw obowigzek ztozenia przedmiotowych
srodkéw dowodowych wraz z ttumaczeniem na jezyk polski. Ustawodawca jasno wiec
wskazat, ze przedmiotowy $rodek dowodowy, jak i jego ttumaczenie nalezy traktowac
jako catos$é, a nie odrebne dokumenty. Zgodnie z Specyfikacjg Warunkdw Zamdéwienia,
wskazano, ze oferta wraz z zatgcznikami musi zosta¢ sporzadzona w jezyku polskim
(dokumenty sporzadzone w jezyku obcym muszg by¢ ztozone wraz z ttumaczeniem na
jezyk polski).

Zgodnie z art. 107 ust. 2 ustawy PZP, warunkiem dla wezwania do ztozenia lub
uzupetnienia dokumentéw przedmiotowych jest wskazanie takiej sposobnosci w
ogtoszeniu lub innych dokumentach zamdwienia. Z uwagi na brak przewidzenia takiej
mozliwosci w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego,
Zamawiajgcy nie ma podstaw do stosowania ww. przepisu wzgledem Srodkow
brakujacych lub ztozonych przez wykonawce w odpowiedzi na ww. wezwanie.

Reasumujgc, w konsekwencji Zamawiajgcy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 3 PZP.

PRIMAR — IT Spdtka z 0.0., ul. Meksykanska 6/101, 03-948 Warszawa:

Cena oferty (brutto): 41 275,60 zt
Termin realizacji: 30 dni



Ztozona przez Wykonawce oferta wraz z zafgcznikami jest niekompletna i niezgodna
zobowigzujgcymi przepisami ustawy PZP z uwagi na to, iz:

- Wykonawca nie zafgczyt wszystkich wymaganych przez Zamawiajgcego dokumentow
potwierdzajgcych zgodnos¢ oferowanego produktu z wymaganiami okreslonymi przez
Zamawiajgcego, tj. potwierdzajgcych posiadanie waznego, aktualnego certyfikatu, o
ktérym mowa w pkt 9 ppkt 5 zatgcznika nr 1A do SWZ, tj. dokumentu potwierdzajgcego
zgodnosci z norma 1SO 1043-4;

- zafaczone przez Wykonawce dokumenty potwierdzajgce zgodnos¢ z deklaracjg CE,
spetnienie norm ISO 50001, I1SO 14001, 1SO 9001:2015 zostaty udostepnione w jezyku
angielskim, bez ttumaczenia na jezyk polski.

Ztozenie niekompletnego przedmiotowego srodka dowodowego, w tym dokumentu w
jezyku obcym bez jego ttumaczenia wskazuje odpowiednio na brak ztozenia dokumentu
lub ztozenie niekompletnego dokumentu potwierdzajgcego, ze oferowany przedmiot
dostawy spetnia okreslone przez Zamawiajgcego wymagania, cechy, parametry, gdyz
zamawiajgcy nie ma mozliwosci zapoznania sie z przedmiotowym Srodkiem
dowodowym, ktérego wymagat.

Niezgodnos¢ z przepisami ustawy rozumie sie nie tylko jako niezgodnos$¢ z samymi
przepisami PZP, ale takze jako niezgodnos$¢ z aktami wykonawczymi do PZP. Jak
wskazano w § 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30.12.2020 r. w sprawie
sposobu sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla
dokumentéw elektronicznych  oraz $Srodkéw  komunikacji  elektronicznej w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego lub konkursie (Dz. U. z 2020 r. poz.
2452) - dalej RSPI naktada na wykonawcéw obowigzek ztozenia przedmiotowych
srodkéw dowodowych wraz z ttumaczeniem na jezyk polski. Ustawodawca jasno wiec
wskazat, ze przedmiotowy srodek dowodowy, jak i jego ttumaczenie nalezy traktowac
jako cato$¢, a nie odrebne dokumenty. Zgodnie z Specyfikacjag Warunkdéw Zamdéwienia,
wskazano, ze oferta wraz z zatgcznikami musi zostaé sporzadzona w jezyku polskim
(dokumenty sporzgdzone w jezyku obcym muszg by¢ ztozone wraz z ttumaczeniem na
jezyk polski).

Zgodnie z art. 107 ust. 2 ustawy PZP, warunkiem dla wezwania do ztozenia lub
uzupetnienia dokumentdéw przedmiotowych jest wskazanie takiej sposobnosci w
ogtoszeniu lub innych dokumentach zamdéwienia. Z uwagi na brak przewidzenia takiej
mozliwosci w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego,
Zamawiajgcy nie ma podstaw do stosowania ww. przepisu wzgledem S$rodkow
brakujgcych lub ztozonych przez wykonawce w odpowiedzi na ww. wezwanie.

Reasumujgc, w konsekwencji Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 3 PZP.



Wobec powyiszego, na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajagcy uniewaznia
postepowanie w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego.
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